UNIWERSYTET DZIENNIK UNIWERSYTETU WARSZAWSKIEGO
WARSZAWSKI  RADA NAUKOWA DYSCYPLINY PSYCHOLOGIA

Poz. 56

UCHWALA NR 56
RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY PSYCHOLOGIA

z dnia 22 czerwca 2021 r.

w sprawie wyra zenia poparcia dla listu otwartego do Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, Andrzeja Dudy w sprawie nadania tytutu naukowego
dr. hab. Michatowi Bilewiczowi

Na podstawie 8§ 49 pkt 7 Statutu Uniwersytetu Warszawskiego (Monitor UW
z 2019 r. poz. 190), Rada Naukowa Dyscypliny Psychologia postanawia, co
nastepuje:

§1

Wyraza sie poparcie dla listu otwartego do Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, Andrzeja Dudy w  sprawie nadania  tytutu naukowego
dr. hab. Michatowi Bilewiczowi, ktory stanowi zatgcznik do uchwaty .

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia: W. Dragan



Zatgcznik

do uchwaly nr 56 Rady Naukowej Dyscypliny Psychologia z dnia 22 czerwca 2021 r.

W sprawie wyrazenia poparcia dla listu otwartego do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej,
Andrzeja Dudy w sprawie nadania tytutu naukowego dr. hab. Michatowi Bilewiczowi

List otwarty
do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Andrzeja D  udy
w sprawie nadania tytutu naukowego dr. hab. Michato  wi Bilewiczowi

Dnia 17 grudnia 2018 roku Centralna Komisja do spraw Stopni i Tytutdw wystgpita do
Prezydenta RP z wnioskiem o nadanie dr. hab. Michatowi Bilewiczowi z Wydziatu
Psychologii Uniwersytetu Warszawskiego tytutu naukowego profesora w zakresie
psychologii. Podstawg tej oceny byty wysoce pozytywne oceny dorobku naukowego
kandydata, zgodnie przedstawione przez wszystkich piszgcych te stowa recenzentéw
naukowych. Nasze opinie przygotowaliSmy, jak zawsze, z najwyzszg starannoscia.
Recenzowalismy wczesniej wiele rozpraw doktorskich i habilitacyjnych oraz
wnioskow o tytut naukowy i nigdy nasze oceny nie byly podwazane z perspektywy
merytorycznej, etycznej czy formalnej. Nikt dotagd nie zakwestionowat naszej
bezstronnosci.

Zarzut braku bezstronnosci (ale bynajmniej nie merytorycznej) postawita nam
Kancelaria Urzedu Prezydenta jako argument na rzecz odmowy podpisania wniosku
przez Prezydenta RP. Co zaskakujgce, argument ten wsparty byt falszywg informacjg
jakoby wiekszos¢ z nas (recenzentéw) rekrutowata sie z Uniwersytetu SWPS.
W rzeczywisto$ci tylko dwoje recenzentoéw (prof. Krystyna Skarzynska w Warszawie
i prof. Maciej Dymkowski we Wroctawiu) reprezentowato te uczelnie, pozostali
reprezentowali: Instytut Psychologii PAN (prof. Janusz Reykowski), Akademie
Pedagogiki Specjalnej I Uniwersytet Warszawski (prof. Janusz Grzelak)
i Uniwersytet Zielonogorski (prof. Wiestaw tukaszewski). To prawda, ze wiekszosé
z nas w jakim$ czasie pracowata na Uniwersytecie SWPS, co nie dziwi, jesli
uwzgledni¢ pozycje tej uczelni w polskiej psychologii. Zresztg jestesmy przekonani,
ze postawa bezstronnosci naukowej zalezy nie od miejsca zatrudnienia, ale od
posiadanych kwalifikacji i wyznawanych wartosci, od powaznego traktowania etosu
uczonego. Co wiecej, dr hab. Michat Bilewicz nigdy nie byt zwigzany
z Uniwersytetem SWPS. Wedtug nas Kancelaria Urzedu Prezydenta RP w Zzadnym
przypadku - bez wzgledu na aktualng sytuacje polityczng - nie powinna by¢
recenzentem recenzentdbw w przewodach naukowych. Te role spehili juz uczeni
powotani przez Centralng Komisje i sama Komisja, akceptujgca w catej rozciggtosci,
na podstawie naszych recenzji, wniosek o tytut naukowy profesora dla dr. hab.
Michata Bilewicza.

Zarzut braku naszej bezstronnosci zgodnie uwazamy za jawnie falszywy i dla nas
wielce krzywdzgcy. Naszym zdaniem odmowa akceptacji decyzji Centralnej Komisji
jest arbitralna i bez reszty oparta na pozamerytorycznych argumentach. Z pewnoscig
nie sg to przestanki bazujgce na dorobku naukowym, bo ten w wypadku dr. hab.
Michata Bilewicza jest imponujgcy i tak cenny, ze z jakiejkolwiek merytorycznej
perspektywy trudno go kwestionowac. Nie mamy watpliwosci, ze nalezy on do



najwybitniejszych polskich psychologow, i to nie tylko tych z miodszego pokolenia;
dorobek naukowy, jaki zgromadzit, zapewnia mu tez uznanie miedzynarodowe. Juz
po ztozeniu wniosku o tytut profesora dr hab. Michat Bilewicz, w ramach petnienia
misji uczonego, powiekszyt swoj dorobek naukowy o tyle, ze mogiby on staé sie
podstawg osobnego wniosku o tytut naukowy! Wystarczy wymieni¢: kierowanie
czterema grantami naukowymi, opublikowanie blisko czterdziestu artykutéw
naukowych (samodzielnie lub we wspotpracy z innymi), i to gldwnie w czasopismach
0 duzej randze miedzynarodowej, jak tez udziat w pracach redakcyjnych czterech
powaznych czasopism anglojezycznych.

Oczekujemy, ze wiladze panstwowe bedg wspieraé wszystkich utalentowanych
uczonych, a szczegolnie tych nielicznych mtodych psychologow, ktorzy — jak dr hab.
Michat Bilewicz - wnoszgc znaczgcy wkilad do nauki swiatowej rozstawiajg wizerunek
Rzeczypospolitej. Decyzje Prezydenta RP uwazamy za bezpodstawng, mocno
krzywdzgcg tego miodego uczonego i szkodliwg dla polskiej nauki. W swoich
ocenach Kkierujemy sie naszg najlepszg wiedzg; uwazamy, ze kazdy uczony
0 udokumentowanym dorobku naukowym z psychologii (czy to w kraju, czy
zagranicg) recenzujgc bez uprzedzen dokonania dr. hab. Michata Bilewicza
podzielitby nasze stanowisko. Zastuzyt on na tytut profesora z duzg nawigzka,
a dotychczasowe uzasadnienia odmowy podpisu Prezydenta RP pod wnioskiem
0 nadanie mu tego tytutu nie przekonaty nas w najmniejszym stopniu.

Na koniec refleksja ogolniejszej natury: rola recenzenta polega w nauce na
krytycznej, bezstronnej, rzetelnej i w petni merytorycznej ocenie dorobku osoby
recenzowanej. Bardzo rzadko zdarza sie, aby recenzenci tak zgodnie, nie majgc
najmniejszych watpliwosci, wystepowali z apelem o sprawiedliwe potraktowanie
kandydata do tytulu naukowego profesora. Czynimy to w przekonaniu, ze ukryte
przestanki pozamerytoryczne (zwtaszcza polityczne, jakze czesto brane pod uwage
lub nawet decydujgce o awansach naukowych w czasach PRL-u) w Zzadnym
wypadku nie powinny wptywac na przebieg naukowej kariery uczonego. | to nie tylko
tak wybitnego, jak Michat Bilewicz.

Apelujemy takze o poparcie naszego listu ze strony naukowych stowarzyszen
psychologicznych.

prof. dr hab. Maciej Dymkowski, Uniwersytet SWPS (Wroctaw)

prof. dr hab. Janusz Grzelak, emerytowany profesor psychologii

prof. dr hab. Wiestaw Lukaszewski, emerytowany profesor psychologii
prof. dr hab. Janusz Reykowski, Instytut Psychologii PAN

prof. dr hab. Krystyna Skarzynska, Uniwersytet SWPS (Warszawa)

Warszawa, Wroctaw, Sopot, dnia 19 czerwca, 2021 roku.



