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UCHWALANR 12
RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY NAUKI BIOLOGICZNE

z dnia 16 grudnia 2019r.

w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Monice Asztemborskiej
w dziedzinie nauk scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki biologiczne

Na podstawie art. 18 ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj. Dz.U. z 2017r.
poz. 1789 z pdzn. zm., dalej: ustawa o stopniach i tytule) w zwigzku z art. 179 ust. 1 i ust.
3 pkt 1 i pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. poz. 1669 z p6zn. zm.) w zwigzku z § 2
ust. 2, § 5ust. 1i2 oraz§ 7 ust. 3 uchwaty nr 481 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego
z dnia 16 pazdziernika 2019 r. w sprawie okreslenia sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie
Warszawskim (Monitor UW poz. 340), Rada Naukowa Dyscypliny Nauki Biologiczne,
w sktadzie jak w zatgczniku, na podstawie opinii Komisji habilitacyjnej w sktadzie:

1) prof. dr hab. Grzegorz Bartosz — Przewodniczacy
2) dr hab. Anna Szakiel, prof. ucz. — Sekretarz

3) prof. dr hab. Maria Augustyniak — Recenzent

6) prof. dr hab. Ewa Sawosz Chwalibog — Cztonek
7) prof. dr hab. Matgorzata Wierzbicka - Cztonek

z dnia 30 pazdziernika 2019 r., w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
odmawia Pani dr Monice Asztemborskiej, numer PESEL ||, nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych w dyscyplinie nauki
biologiczne.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, uchwata w przedmiocie nadania
stopnia naukowego doktora habilitowanego jest podejmowana w gtosowaniu tajnym
i zapada bezwzgledng wiekszo$cig oddanych gtoséw przy obecnosci co najmniej potowy
ogolnegj liczby oséb uprawnionych do gtosowania. W gtosowaniu tajnym nad nadaniem
Pani stopnia doktora habilitowanego gtosowato 31 osob, uprawnionych do gtosowania
byto 36 os6b. Za nadaniem stopnia doktora habilitowanego oddano 11 gtoséw, przeciw
oddano 7 gtosow, wstrzymato sie od gtosowania 13 osob. Wobec tego bezwzgledng
wiekszosécig gtosow, przy obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby osob
uprawnionych do gtosowania, omoéwiono Pani nadania stopnia doktora habilitowanego.

Cztonkowie RND — Nauki Biologiczne w dyskusji podnosili kwestie dwdch recenzji
osiggniecia dr M. Asztemborskiej, w tym krytyczne uwagi recenzentow zamieszczone we



wnioskach koncowych dotyczgce osiggniecia habilitantki. Zwrocono uwage na niski
wspotczynnik oddziatywania siedmiu prac wchodzgcych w osiggniecie (sumaryczny IF =
7,671). W toku dyskusji sformutowano nastepujgce uwagi: prace przedstawione jako
osiggniecie majg charakter przyczynkowy bez zagtebiania sie w istote zjawiska, bez
zastosowania metod badawczych i ztozonych prac eksperymentalnych pozwalajgcych
wyjasni¢c mechanizm obserwowanego zjawiska - niejednokrotnie brak jest nowosci
naukowej w przedstawionych wynikach - tylko w trzech pracach wykazano, z
wykorzystaniem mikroskopii elektronowej, obecnos¢ nanoczgstek w tkankach, w
pozostatych czterech pracach wysnute wnioski byty spekulacjg. Cztonkowie RND — Nauki
Biologiczne zgodzili sie z Recenzentem Prof. dr hab. Marcinem Kruszewskim, ze wniosek
o nadanie stopnia doktora habilitowanego jest przedwczesny i wymaga uzupetnienia, o
co najmniej dwie prace o IF powyzej 3, analizujgce przyczyne i mechanizm bioakumulaciji
nanoczagstek.

Cztonkowie RND przeanalizowali réwniez Zatgcznik nr 1, bedacy integralng
czesdcig Uchwaty Komisji Habilitacyjnej oraz wystuchali relacji Sekretarza Komisiji
Habilitacyjnej. W trakcie dyskusji zwrécono réwniez uwage na recenzje opracowang
przez dr hab. Patryka Oleszczuka, profesora UMCS, w ktérej nie byto wniosku
kohcowego tylko wyrazenie checi rozmowy z habilitantkg na posiedzeniu Komisji
Habilitacyjnej. Dopiero w uzupetnieniu Recenzji po odbyciu posiedzenia, Recenzent
sformutowat wniosek korncowy i pozytywnie zaopiniowat wniosek o nadanie Pani doktor
Monice Asztemborskiej stopnia naukowego doktora habilitowanego, jednak podczas
jawnego gtosowania wstrzymat sie od gtosu. (W naszej opinii brakuje przedstawienia
stanowiska przewodniczgcego Komisji habilitacyjnej w niniejszej sprawie.)

Pouczenie

Od uchwaty przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji, w terminie miesigca od
dnia doreczenia uchwaty. Odwofanie wnosi sie za posrednictwem Rady Naukowej
Dyscypliny Nauki Biologiczne.

Przewodniczgca Rady Naukowej Dyscypliny Nauki Biologiczne: M. Popowska



