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Poz. 64

UCHWALANR 71
RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY JEZYKOZNAWSTWO

z dnia 25 czerwca 2020 r.

w sprawie skierowania do Komisji Habilitacyjnej
sprawy postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego
dr Igi Lehman do ponownego rozpatrzenia

Na podstawie § 54 ust. 3 Statutu Uniwersytetu Warszawskiego (Monitor UW z
2019r. poz. 190) w zwigzku z decyzjg Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw (dalej:
CK) z dnia 27 lutego 2020 r. uchylajgcej Uchwate Rady Naukowej Wydziatu Lingwistyki
Stosowanej nr 57 z dnia 19 marca 2019 roku w sprawie odmowy nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Idze Lehman, Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo, w sktadzie
jak w zatgczniku, postanawia, co nastepuje:

§ 1

Nie wyraza sie zgody na skierowanie do Komisji Habilitacyjnej sprawy
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Igi Lehman do
ponownego rozpatrzenia.

Uzasadnienie

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo na posiedzeniu w dniu 25 czerwca
2020 r. negatywnie ocenita wniosek o przekazaniu Komisji Habilitacyjnej sprawy
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Igi Lehman do
ponownego rozpatrzenia poprzez podjecie uchwaty, o ktérej mowa w art. 18a ust. 8
ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (j.: Dz.U. z 2017 r. poz. 1789 z p6zn. zm., dalej:
ustawa o stopniach i tytule) w zwigzku z art. 179 ust. 1i ust. 3 pkt 1 i pkt 2 lit. b ustawy
z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U. poz. 1669 z pdzn. zm.) w zwigzku z § 2 ust. 2, § S ust. 1i 2 oraz § 7 ust.
3 uchwaty nr 481 Senatu Uniwersytetu Warszawskiego z dnia 16 pazdziernika 2019 r.
w sprawie okreslenia sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz
stopnia doktora habilitowanego na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW z 2019 r.
poz. 340 z pdzn. zm.), zgtoszony przez zespdt powotany przez Rade na posiedzeniu
w dniu 28 maja 2020 r.

Rada Naukowa Dyscypliny Jezykoznawstwo zapoznata sie z decyzjg CK z dnia 27 lutego
2020 r. uchylajgcg uchwate Rady Wydziatu Lingwistyki Stosowanej nr 57 z dnia 19 marca
2019 r. w szczegolnosci zas z przedstawionymi w decyzji zarzutami odnosnie do uchwaty
Komisji Habilitacyjnej:



Na wstepie nalezy podnies¢ nieprawidtowos¢ w zakresie podejmowania uchwat przez z
Komisje Habilitacyjng. Zgodnie z art. 20 ust 1 ustawy o stopniach i tytule naukowym
uchwaty, o ktérych mowa w art. 14 ust. 2 i art. 18a ust 11 sg podejmowane w gtosowaniu
tajnym i zapadajg bezwzgledng wiekszoscig oddanych gtosdéw przy obecnosci co najmniej
potowy ogolnej liczby cztonkéw uprawnionych do gtosowania. W wyroku z dnia 12 grudnia
2008 r. | OSK 539.08, NSA orzekt, ze »bezwzgledna wigkszos¢ gtosdw« oznacza co
najmniej o jeden gtos wiecej od sumy pozostatych waznie oddanych glosow, to znaczy
przeciwnych i wstrzymujacych sie. Tak rozumie¢ nalezy to pojecie zawarte w art. 20 ust.
1 o stopniach i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Uchwata Komisji nie otrzymata bezwzglednej wigekszosci gloséw cztonkéw Komisji
Habilitacyjnej (wynik gtosowania: ZA: 3 gtosy, PRZECIW - 3 glosy,
WSTRZYMUJACYCH SIE — 1 gtos). Taki wynik glosowania oznacza, ze uchwata Komisiji
Habilitacyjnej nie powinna by¢ przedstawiona jednostce organizacyjnej — Radzie
Wydziatu, a Rada Wydziatu, prowadzgc dalsze czynnosci postepowania habilitacyjnego
nie powinna byta wydawac zaskarzonej uchwaty.

Stwierdzita jednak, ze na stronie internetowej CK (https://www.ck.qgov.pl/news/id/35.html)
w komunikacie z 13 sierpnia 2019 r. znajduje sie komunikat:

Il Postepowanie habilitacyjne

1. Uchwaly w postepowaniu habilitacyjnym, tj. w sprawie wyrazenia zgodny na
przeprowadzenie postepowania, wyznaczenia trzech czionkéw komisji habilitacyjnej,
nadania albo odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego sg podejmowane w
gtosowaniu tajnym i zapadajg bezwzgledng wigkszoscig oddanych gtoséw przy obecnosci
co najmniej potowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

2. Mimo iz art. 20 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i
tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, ktéry wskazuje osoby
upowaznione do gtosowania., odnosi sie jedynie do uchwaty o nadaniu albo odmowie
nadania stopnia doktora habilitowanego, to zasadnym jest przyjecie, iz przepisy te bedg
miaty zastosowanie do wszystkich uchwat podejmowanych w postepowaniu
habilitacyjnym przez organ przeprowadzajgcy postepowanie.

3.  Majgc na uwadze, iz przepisy ustawy, o ktérej mowa w pkt. lll.2 odnosza sie jedynie
do trybu gltosowania organu przeprowadzajgcego postepowanie, nalezy uznac, ze
uchwata komisji habilitacyjnej zapada w wyniku zwykiej wiekszosci oddanych
gtosow.

4, Zwykta wiekszo$¢ oddanych gtosow oznacza, ze w celu podjecia uchwaty
zawierajgcej opinie o nadaniu stopnia doktora habilitowanego, liczba gtoséw ,za” musi by¢
co najmniej o jeden wieksza od liczby gtosow na ,nie”. Glosy wstrzymujace sie nie sa
doliczane do gtoséw negatywnych.

Ponadto zauwazono, ze art. 18a ust. 8 i 9 ustawy o stopniach i tytule majg postac¢:

Art. 18 ust. 8. Po przedstawieniu recenzji i zapoznaniu sie z autoreferatem cztonkowie
komisji habilitacyjnej w gtosowaniu jawnym podejmujg uchwate zawierajgcg opinie w
sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego.

Art. 18 ust. 9. Gtosowanie, o ktérym mowa w ust. 8, na wniosek osoby ubiegajacej sie o
nadanie stopnia doktora habilitowanego, przeprowadza sie w trybie tajnym.

CO oznacza, ze art. 20 ust.1 ustawy o stopniach i tytule, o tresci:

Uchwaly, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2 i art. 18a ust. 11, sg podejmowane w gtosowaniu
tajnym i zapadajg bezwzgledng wigkszoscig oddanych gtoséw przy obecnosci co najmniej
potowy ogdlnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.


https://www.ck.gov.pl/news/id/35.html

nie moze odnosic¢ sie do uchwaty podejmowanej przez Komisje Habilitacyjng.

Uznano tez, ze wynik gtosowania Komisji Habilitacyjnej w dniu 5 lutego 2019 r.
(3 gtosy ZA, 3 gtosy PRZECIW, 1 gtos WSTRZYMUJACY) oznacza, ze pozytywny
wniosek o skierowanie uchwaty Komisji Habilitacyjnej zawierajacej pozytywng opinie w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Idze Lehman nie zostat
przegtosowany (nie uzyskat zwyktej wiekszosci gtosow), co oznacza, ze Komisja
Habilitacyjna prawidtowo podjeta uchwate, w ktorej wyrazita negatywng opinie w sprawie
nadania dr Idze Lehman stopnia doktora habilitowanego. Tym samym Rada Dyscypliny
Jezykoznawstwo podzielita opinie dr hab. Magdaleny Olpinskiej-Szkietko, przedstawiong
w pismie do Rady Wydziatu Lingwistyki Stosowanej z dnia 17 kwietnia 2019 r.

W dyskusji podniesiono tez fakt, ze Komisje Habilitacyjne dziatajg wytgcznie
w okresie od powotania ich petnego sktadu przez CK do podjecia uchwaty zawierajgce;j
opinie w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego. Ponadto
stwierdzono, ze odestanie uchwaty do ponownego rozpatrzenia mogtoby by¢ uznane za
prébe wywarcia na Komisje Habilitacyjng presji zmierzajgcej do sktonienia jej do zmiany
stanowiska.

W toku dyskusji uznano tez, iz Rada Dyscypliny Naukowej Jezykoznawstwo
dysponuje petnym materiatem dowodowym w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego dr Idze Lehman, w tym recenzjami, opiniami cztonkéw Komisji
Habilitacyjnej, protokotem posiedzenia Komisji Habilitacyjnej, zdaniem odrebnym
jednego z cztonkdw Komisji, dodatkowymi wyjasnieniami recenzenta w sprawie
wykorzystywania przez dr Lehman fragmentéw wczesniejszych prac oraz wyjasnieniami
sekretarza Komisji, a takze autoreferatem, listg publikacji i wybranymi publikacjami dr
Lehman oraz tekstem jej odwotania i tekstem decyzji CK, zawierajgcym omowienie opinii
superrecenzenta.

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg, a takze w wyniku przeprowadzonej dyskusiji,
RND Jezykoznawstwo podjeta niniejszg uchwate w brzmieniu jak wyzej.

Przewodniczgca Rady Naukowej Dyscypliny Jezykoznawstwo: M. Tryuk



