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UCHWALA NR 48
RADY NAUKOWEJ DYSCYPLINY FILOZOFIA

z dnia 08 wrzesnia 2020 r.

w sprawie nadania dr Annie Szyjkowskiej-Piotrowskiej
stopnia doktora habilitowanego
w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tj.: Dz.U. z
2017 r. poz. 1789 z pdzn. zm., dalej: ustawa o stopniach i tytule) w zwigzku z art. 179
ust. 1 iust. 3 pkt 1 i pkt 2 lit. b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajgce
ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. poz. 1669 z p6zn. zm.) w
zwigzku z § 2 ust. 2, § 5 ust. 1i 2 oraz § 7 ust. 3 uchwaty nr 481 Senatu Uniwersytetu
Warszawskiego z dnia 16 pazdziernika 2019 r. w sprawie okreslenia sposobu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora oraz stopnia doktora habilitowanego
na Uniwersytecie Warszawskim (Monitor UW z 2019 r. poz. 340 z pézn. zm.), Rada
Naukowa Dyscypliny Filozofia, w sktadzie jak w zatgczniku, po zapoznaniu sie z opinig
komisji habilitacyjnej w sktadzie:

1. Prof. dr hab. Joanna Sosnowska (Instytut Sztuki PAN) — Przewodniczgca

2. Dr hab. Anna Kawalec, prof. KUL (Katolicki Uniwersytet Lubelski) —

Recenzentka

3. Prof. dr hab. lwona Lorenc (Uniwersytet Warszawski) — Recenzentka

4. Dr hab. Maciej Oz6g (Uniwersytet L.6dzki) — Recenzent

5. Dr hab. Monika Bakke, prof. UAM (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w

Poznaniu) — Cztonek Komisji

6. Dr hab. Monika Murawska (Akademia Sztuk Pieknych w Warszawie) —

Czionek Komisiji

7. Dr hab. Mateusz Salwa (Uniwersytet Warszawski) — Sekretarz Komisji

z dnia 5 czerwca 2020 r., w sprawie nadania stopnia doktora habilitowaneﬁo, odmawia

nadania dr Annie Szyjkowskiej-Piotrowskiej (numer PESEL ) stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych w dyscyplinie filozofia.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, uchwata w przedmiocie
nadania stopnia naukowego doktora habilitowanego jest podejmowana w gtosowaniu



tajnym i zapada bezwzgledng wigekszoscia oddanych gtoséw przy obecnosci co
najmniej potowy ogolnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

W gtosowaniu tajnym nad nadaniem dr Annie Szyjkowskiej-Piotrowskiej stopnia
doktora habilitowanego gtosowato 20 osob, uprawnione do gtosowania byty 23 osoby.
Za nadaniem stopnia doktora habilitowanego oddano 8 gtoséw, przeciw oddano 7
gtosow, wstrzymato sie od gtosu 5 oséb. Wobec tego, przy obecnosci co najmniej
potowy ogolnej liczby osob uprawnionych do gtosowania, wniosek o nadanie Annie
Szyjkowskiej-Piotrowskiej stopnia doktora habilitowanego nie uzyskat bezwzglednej
wiekszosci gtosow i tym samym odméwiono dr Annie Szyjkowskiej-Piotrowskiej
nadania tego stopnia.

Rada Naukowa Dyscypliny Filozofia zapoznata sie uwaznie z dokumentacjg
postepowania habilitacyjnego, w szczegolnosci z dorobkiem Habilitantki, informacjami
zawartymi w ztozonych przez nig dokumentach, recenzjami, protokotem posiedzenia
Komisji Habilitacyjnej oraz z uchwatg Komisji Habilitacyjnej z dnia 5 czerwca 2020 r. w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Annie Szyjkowskiej-Piotrowskie;.

W postepowaniu habilitacyjnym recenzje sporzadzili: dr hab. Anna Kawalec,
prof. KUL, prof. dr hab. Iwona Lorenc oraz dr hab. Maciej Ozég. Opinie przedstawili
pozostali czitonkowie komisji. Gtéwne osiggniecie habilitacyjne, pozostaty dorobek
naukowy oraz dziatalno$¢ Habilitantki na polu dydaktycznym zostaty pozytywnie
ocenione przez wszystkich recenzentow. W trakcie spotkania Komisji 5 czerwca swoje
pozytywne oceny w tej kwestii wyrazito troje cztonkéw, natomiast negatywng ocene
sformutowata Przewodniczaca, prof. dr hab. Joanna Sosnowska.

Recenzenci wypowiedzieli sie pozytywnie o gtdbwnym osiggnieciu naukowym,
doceniajgc m.in. interdyscyplinarny charakter gtéwnego osiggniecia naukowego,
erudycje i odwage intelektualng Habilitantki, jakos¢ wywodéw, strukture monografii i
kulture jezyka, wskazujgc przy tym na pewne mankamenty dorobku dr Anny
Szyjkowskiej-Piotrowskiej. Recenzenci zauwazyli, ze styl ksigzki Habilitantka
dopasowata do srodowiska francuskiego, z ktérym wspotpracuje i ktorym sie inspiruje,
co wptyneto negatywnie na precyzje sformutowan. Habilitantka wybidérczo podeszta do
tradycji francuskich teoretykéw sztuki oraz nie uwzglednita dyskusji poswieconych
Zjawisku awangardy. Ponadto Habilitantka na tyle szeroko zarysowata ramy
problemowe, Ze jedynie czesciowo je wypetnita, totez niektére watki domagataby sie
poszerzenia i pogtebienia. Za dyskusyjny uznano rowniez dobor przyktadow, ktory
znieksztatca obraz sztuki awangardowej, oraz ze warto by uzupetni¢ rozwazania w
ksigzce o analizy wspotczesnych zjawisk. Habilitantka nie uwzglednita réwniez faktu,
ze kwestie, ktore bezposrednio sie wigzg z problematykg jej pracy, sg szeroko
omawiane nie tylko w literaturze zagranicznej, ale takze rodzimej. Recenzenci
podkreslali, ze zgtoszone przez nich zastrzezenia nie zmieniajg ich wysokiej oceny
monografii Habilitantki.

W swoich opiniach wygtoszonych na spotkaniu pozostali cztonkowie Komisiji
wskazywali na rozmaite zalety (sprawna argumentacja, przekonujacy wywaod,
oryginalnosc¢, smiatos¢ tez) i wady (m.in. nieprecyzyjne sformutowania, niewtasciwe
rozumienie poje¢, ogolnikowos¢, skrétowosE) gtdbwnego osiggniecia dorobku
Habilitantki, wskazujgc, ze w ostatecznym rozrachunku ich bilans pozwala pozytywnie
oceni¢ monografie. Nie zgtosili oni wiekszych zastrzezen do pozostatego dorobku.

Negatywnie dorobek Habilitantki ocenita za to Przewodniczgca Komisji,
wskazujgc, ze jest on ilosciowo skromny, zwtaszcza ze niektdre z prac wskazanych
przez Habilitantke po doktoracie nie ukazaty sie drukiem. Ponadto, tematycznie czesc
Z nich wigze sie bardziej z rozprawg doktorskg niz pdzniejszymi badaniami. Zarzuty
stawiane gtbwnemu osiggnieciu habilitacyjnemu dotyczyty m.in. instrumentalnego



potraktowania sztuki (Habilitantka wyrywa z kontekstu historycznego przykfady po to,
aby zilustrowa¢ swoje tezy), nadmiernej liczby watkow podejmowanych przez
Habilitantke, stabo rozbudowanego aparatu naukowego. Zdaniem prof. Sosnowskiej,
z punktu widzenia historyka sztuki monografia obarczona jest wieloma brakami
merytorycznymi i warsztatowymi, niepokojg uproszczenia i opuszczenia, m. in.
habilitantka nie uwzglednita waznych opracowan tej tematyki autorstwa polskich
badaczy.

W dniu 7 wrze$nia 2020 r. wszyscy cztonkowie Komisji Habilitacyjnej niebedgcy
cztonkami Rady Naukowej Dyscypliny Filozofia zostali zaproszeni na posiedzenie
RND Filozofia, odbywajgcego sie w dniu 8 wrzesnia 2020 r. Na posiedzeniu Rady
obecna byta prof. dr. hab. Iwona Lorenc. W trakcie posiedzenia sekretarz Komisiji
Habilitacyjnej, dr hab. Mateusz Salwa, przedstawit uchwate Komisji Habilitacyjnej wraz
z jej uzasadnieniem sformutowanym przez Komisje oraz zrelacjonowat przebieg
posiedzenia Komisiji.

Dyskusja podjeta w trakcie posiedzenia przez prof. dr hab. Katarzyne
Paprzyckg-Hausman i dr hab. Joanne Golinska-Pilarek, prof. UW, dotyczyta
argumentow, ktore zostaty sformutowane w recenzjach lub padty w trakcie posiedzenia
Komisji Habilitacyjnej, usprawiedliwiajgcych mankamenty pracy habilitacyjnej (,btedy
sg ceng za ambicje, syntetycznos¢, interdyscyplinarnos¢”; uznanie pracy za
spetniajgcg wymogi mimo btedow warsztatowych, poniewaz prace warsztatowe
poprawne czesto niewiele wnoszg, a praca Habilitantki daje do myslenia), ktére prof.
Paprzycka-Hausman uznata za nieakceptowalne. Podniesiony zostat problem
nieukazania sie drukiem niektorych z prac wymienionych przez Habilitantke natomiast
prof. Golinska-Pilarek zwrécita uwage na stwierdzenie jednej z recenzentek
sugerujgce, ze Habilitantka powielita fragment swojej wczesniejszej pracy, nie
umieszczajgc na ten temat stosownej informacji.

Po zapoznaniu sie z dokumentacjg, o ktdrej mowa wyzej, a takze biorgc pod
uwage watpliwosci zgtoszone w trakcie dyskusji RND Filozofia podjeta niniejszg
uchwate w brzmieniu jak wyzej, co oznacza, ze czionkowie Rady uznali zarzuty i
kwestie podniesione przez dyskutantki za bardziej przekonujgce niz stanowisko
Komisji Habilitacyjnej.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Pouczenie
Stosownie do art. 21 ust. 1 ustawy o stopniach i tytule, od niniejszej uchwaty
przystuguje odwotanie do Centralnej Komisji za posrednictwem Rady Naukowej
Dyscypliny Filozofia Uniwersytetu Warszawskiego, w terminie miesigca od dnia
doreczenia.

Przewodniczgcy Rady Naukowej Dyscypliny Filozofia: J. Dobieszewski



